‘Mendoza, miércoies 13 de julio de 1983

~ Sobre politica urbana aclara
_conceptos la comuna capitalina

. Cédigo de
! Edificacion’ y el recubrimiento |

El ‘nuevo _

i 'de las acequias mendocinas
/ constituyen = dos ' temas

" inherentes al area de com-

petencia de la Municipalidad
de la Capital que han recibido
' severos cuestionamientos por

la poblacién, interesados en la
evolucion urbanistica de nues-
tra ciudad. En respuesta a las

_capitalina ha dado a publicidad

éstos temas, destacando que la
comunidad de Mendoza y los
| entes representativos de la
/| misma tienen el derecho y la
| obligacion de particivar en el
desarrollo de la i . pero
ara poder lograr estos ob-
jetivos es necesario actuar con
| conocimiento pleno del tema
de su desarrollo, expresando
las  criticas, soluciones y
propuestas con la seriedad que
el mismo merece y sin dafiar o
menoscabar a aquellas per-

tinta a otras, deben consi-

.citadas en sus juicios.
MENDOZA transcribe en

tado  correspondiente a
aclaracion sobre conceptos ur-
banos, formulado por la
Municipalidad de la Capital.

hecho de que se critiquen dis-
posiciones municipales porque
significa, en definitiva, un

que perfeccionan las normas a
~ sancionar o las vi|
en lo que no se estéa de acuerdo
es en la forma en que se han

representativas o a entidades
con el fin de imponer una idea
que,de ser correcta,seria acep-
tada sin que sea necesario nin-

aria y a

' margen de la
ética. i

Edificacién™, no es otra cosa

| que se le han incorporado

todas las disposiciones vigen-
tes desde la creaciéon de la
Municipalidad, haciéndole el

corpora, como también

aquellas que se hacen nece-

sarias para su correcta inter-

pretacién ly las que a lo largo

| de su aplicacién surgieron
como necesarias.

3°) El Codigo
prevé: Ja«formaecion dexung
comision; alos efectos de su in-
terpretacion 'y de su:actua:
lizacién, porque sobre todas las
cosas, el Cédigo es una pieza
viva que requiere y admite las
modificaciones y/o incorpo-
raciones de todas aquellas nor-
mas o disposiciones que la
comunidad necesita en su con-

tinua evolucion.
La ciudadanfa se encuentra

esta comision especial a
través del Consejo Profesional
de Ingenieros, Arquitectos,
Agrimensores y Geologos de
Mendoza; Centro de Inge-
nieros; Sociedad de Arquitec-
tos; Facultad de Arquitectura
y Urbanismo; Cémarg Argen-
tina de la Construccién; Minis-
terio' de Obras y Servicios
Publicos de la Provincia y
~Asesores Técnicos y Legales
de la Municipalidad.

P

criticas expresadas la Comuna |

una serie de puntos tendientes |
a aclarar conceptos referidos a

sonas o entidades que, no por |
pensar o actuar de manera dis- |

. Eﬁn.,: sub\texﬁ_f\;fio 0. presién ar- |
itr al

"ajuste y las correcciones |
necesarias para complementar |
lo existente con lo que se in- |

‘de Ed: cac'i().n‘

plenamente representada en

arte de diferentes sectoresde !

derarse como menos capa- |

los pérrafos siguientes el lis- |

- 1°) Se est4 de acuerdo en el |

aporte hacia la comunidad, ya
que las mismas ocasionan
nuevos estudios y correcciones

ntes; pero |

realizado las criticas, es en el.
tratar de ridiculizar a personas |

20) Bl tivevo: . Cédigo de

que el Cédigo de Edificacién !
sancionado en el afio 1970, al |

. manifestacién -

Como se podré apreciar,son
organismos representativos de
la comunidad que se encuen-
tran relacionados directamen-
te con todo aquello que hace al
Cédigo de Edificacion.

Esta representacion se
realiza desde el afio 1970 sin.
fines ni interferencias politicas
ya que nuclea a entidades
profesionales, las que parti-
cipan en forma directa a través
de sus miembros més carac-

terizados, siendo éstos los que

en definitiva estudian .y
groponen las disposiciones en

‘base a la comunicacién con-

tinua entre el municipio y los
entes.

Los . miembros de 'la
Comisién Especial de Pla-
neamiento Urbano y Cédigo de
Edificacién, lejos de ser “seres
trasnochados o mentes es-
trechas, atornilladas a concep-
tos de progreso que la ciencia y
la. sensibilidad. hoy rechazan
como tal”, son sefiores: pro-
fesionales 'del medio que
merecen todo el reconocimien-
to, no sélo de la Municipalidad,
sino también de la comunidad a
la que representan y por la

cual dan todo de sf, sin retaceos -

y. con la conviccién de cumplir
cabalmente con la respon-
sabilidad asumida. ;

4°) En lo que respecta a la
faz urbana, ademés de la
comision indicada, la Comuna
guarda estrecharelacién conla
comision - de Planeamiento
de la Provincia, habiendo for-
mado en el presente afio una
comision  'Interdeparta-
mental con las Municipalidades
del Gran Mendoza, para es-
tudio y elaboracién del Co6di
Urbano. A dicha comisién ha
asistido con carécter de in-
vitado el Arq‘. Ramaciotti, des-
tacado urbanista,con experien-
ciaa nivel internacional. ..

Esto demuestra el esfuerzo
comunal y  la calidad de los
o;Fanismos que la Munici-
palidad tiene en cuenta para la
elaboracién de sus disposi-
ciones, a los efectos de que las
mismas no sean “inconsultas o
faltas de personas represen-
tativas o a espaldas de opi-
niones ponderadas-y del juicio
de los expertos”. El unico
error ciue puede haber co-
metido la Municipalidad es no
haberle pedido la opinién a los
“expertos’” que la critican de
tal forma; parece ser segun
estos, que se ha equivocado en
la eleccién de los entes y de los
profesionales que han inter-
venido en la elaboracion de las
disposiciones que la Comuna
ha concretado . desde su
creacion. ;

5%) Es inexdcta también la
) de que
“apresuradamente ‘se prepara
un nuevo- Cédigo' de Edifi-
cacién”, ya que la recopilacién
que se explica en el primer

unto se inici6 en el afio 1976 y
ue presentada a la comision
‘especial en 1980, la que des-
pués de haberla revisado y es-
tudiado hoja por hoja, la
aprueba en el afio 1981, con las
correcciones necesarias y con
la conformidad de todos los en-
tes representados enla  co-
mision, hecho que hace que la
Municipalidad  se sorprenda
con lanota realizada por uno
de estos organismos inter-
vinientes ya que fueron par-
ticipes del nuevo . Cédigo de
Edificacién y tan culpable, en
tal caso, de 1}(,) que el mismo es-
tablece, no desconociendo
dicha entidad que, si poste-
riormente  estudiaron las dis-
posiciones y estimaron su
modificacién, pudieron hacer
llegar en forma directa las

correcciones necesarias para
su estudio y tratamiento,
demostrando de esta manera
la personalidad ' integra que
toda organizacién merece.

6°) En lo que respecta a los
recubrimientos de acequias,
més alld de una postura de
defensa o no a la propuesta
formulada, se hace necesario
hacer conocer a las entidades
que realizaron la critica y a la
opinién publica que el recu-
brimiento de 'acequias estaba
K’Ia dispuesto en el Digesto

unicipal en sus articulos 776;
717; y 718, sancionados por
ordenanza 6577 del 4 de
noviembre de 1958; dicho
recubrimiento era obligatorio
para todas las propiedades del
centro de la ciudad. Con pos-
terioridad se mantiene en sus-
penso el recubrimiento de
acequias, para el nuevo estudio
de los niveles de las acequias
se sanciona la ordenanza Ny
5/74 que permite el mismo en
edificios f)ﬁblicos y en las
paradas del transporte urbano.
Al recopilarse el Cédigo se
compatibilizan ambas dis-
posiciones y se exige el re-
cubrimiento con tapas abi-
sagradas para favorecer la
limpieza de la ciudad y el le-
vantamiento de las mismas
cuando el edificio pierda, por
su uso, las caracteristicas por
las cuales se acepta el recu-
brimiento frente al inmueble.
~ No escaparé a la comunidad
que no se trata de una ‘‘dis-
posicion realizada en forma ur-

gente, inconsulta y vaya uno a

saber con qué fines oscuros fue
ropuesta’”; basta pasear gor
a zona céntrica y comprobar
que existen,desde hace tiempo,
acequias cubiertas con losas de
hormigén armado, con rejillas
de : limpieza insuficientes;
elementos que se desean
modificar en base a los an-
tecedentes y a los informes
realizados por profesionalesde
la. Municipalidad, de la
Comisién Especial de Urbanis-
mo y Cédigo de Edificacién de
la Ciudad de Mendoza, Depar-
tamento Ejecutivo, Concejo
Deliberante (en sanciones an-
teriores) y Direccién General
de Asuntos Municipales enla
sancién de la recopilaciéon del
Cédigo de Edificacion.
En suma, todo ha sido

‘'tecedentes

¥

realizado contando con an-
‘(el  Digesto
Municipal que desde el afio!
1927, en su Art. 998° permitia’
cubrir las acequias frente a.
confiterfas y negocios, las/
diversas reglamentaciones e,
informes); con el tiempo que’
ha demandado su estudio,
propuesta, revision, elevacién|
y sancién y los profesionales;
ue han intervenido, dotando’
.de todos los elementos técnicos:
e idéneos que es posible, sin’
haber tenido que llegar al.
ridiculo de basarse en ejem-
plos absurdos para apuntalar
una disposiciéon como la que
Mar del Plata deberia anular la
playa y el mar para evitar que
alguien se ahogue”, argumento
burlesco e hiriente para todos’
aquellos profesionales que ac-:
tan en la Municipalidad y de!
los que en forma desinteresada;
obsequian' sin retaceos su!
tiempo y conocimientos jerar-:
quizados al participar enla!
comision _especial  sin otro
afén y pago que el de brindar!
todo su saber en  bien de la
comunidad. ;
Las disposiciones deben es-;
tudiarse sinrecurrir  a opi-!
niones apresuradas y faltas de:
eonocimiento sobre los fun-!
damentos y principios que sei
han tenido en cuenta para!
llegar a las distintas conclu-
siones, ya que es lamentable!
cuando un organismo oficial, :
debido a la presidén de opi-’
niones. apresuradas, comete el;
error de sancionar disposi-!
ciones en forma precipitada y |
sin requerir los estudios a las!
dependencias  que lo han!
realizado, desconcertando y%
lesionando gravemente a los;
entes que estrechamente:
trabajan con el sblo fin de’
colaborar con la realizacién de’
una comunidad mejor. ;
Dado que el Cédigo de,
Edificacién evoluciona cons-:
tantemente, la Secretaria de
Obras Publicas recuerda que:
todas las personas o entes
representativos pueden con-
currir a exponer Sus inquie-
tudes con respecto & los temas
urbanos en el seno d
Comisién Especial de-
néamiento Urbano, €«
de mejorar las normas y por lo
tanto nuestra forma de vida
ciudadana. La invitacién,desde
yagueda hecha. s

{



